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Bestand Raumstruktur
(S. 11 im Bericht)

M 1:30.000
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Bewohnerinnen unter 18 Jahren
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Bewohnerlnnen unter 18 Jahren
(S. 26 im Bericht,
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Symbolgréfie: Anzahl der Bewohnerlnnen unter 18 Jahren
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Symbolfarben: Anteil der Bewohnerlnnen unter 18 Jahren an Bev. in %

Max.: 40%
10 14 18 22
unter bis unter bis unter bis unter und hoher
10 14 18 22

Anteil im Markt Manching ges.: 16%
Anzahl im Markt Manching ges.: rd. 1.980 Personen unter 18 Jahren

Quelle: Einwohnerdatei
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Bewohnerlnnen mit 65 Jahren und alter

Bewohnerlnnen mit 65 Jahren
und dlter
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Symbolgroéfie: Anzahl der Bewohnerlnnen mit 65 Jahren
und alter

Min.: O Max.: 197

200

)
N\ “ 5 l'..
@ E ‘= = i
] [
)
X VV
=5 Wiz
% . /\ ~J
)
Symbolfarben: Anteil der Bewohnerlnnen mit 65 Jahren
und alter an Bev. in % Max.: 56%

10 15 18 25
unter bis unter bis unter bis unter

10 15 18 25
Anteil im Markt Manching ges.: 17%
Anzahl im Markt Manching ges.: rd. 2.140 Personen mit 65 Jahren und alter

und hoher
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(S. 29 im Bericht,
Quelle: Einwohnerdatei
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Bewohnerlnnen mit 75 Jahren und alter
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Bewohnerlnnen mit 75 Jahren
oder dlter
(S. 29 im Bericht,
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Symbolgréfie: Anzahl der Bewohnerlnnen mit 75 Jahren
und alter

Min.: O Max.: 83

100

&

/\ ~I

/]

Symbolfarben: Anteil der Bewohnerlnnen mit 75 Jahren
und alter an Bev. in %
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Max.: 42%

Anzahl im Markt Manching ges.: rd. 980 Personen mit 75 Jahren und alter

Quelle: Einwohnerdatei
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Familien mit Kind(ern) bis 25

Familien mit Kind(ern)
bis 25 Jahren
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Symbolgrofie: Anzahl der Familien mit Kind(ern) bis 25

Min.: O Max.: 109
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Symbolfarben: Anteil der Familien mit Kind(ern) bis 25 an allen Haushalten

Max.: 100%
15 22 26 34
unter bis unter bis unter bis unter und hoher
15 22 26 34

Anteil im Markt Manching ges.: 23%
Anzahl im Markt Manching ges.: rd. 1.290 Familien mit Kind(ern) bis 25

(S. 37 im Bericht,
Quelle: Einwohnerdatei
Manching)
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. . . . . Alleinerziehende mit Kind(ern)
Alleinerziehende mit Kind(ern) bis 25

bis 25 Jahren
\_\ﬁ/ — } (S. 37 im Bericht,
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Symbolgréfie: Anzahl der Alleinerziehenden-Haushalte mit ~ Symbolfarben: Anteil der Alleinerziehenden-Haushalte mit - LA
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1-Personen-Haushalte alt (ab 70)
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Symbolgrolie: Anzahl der 1-Personen-Haushalte alt (ab 70)

Min.: O Max.: 63
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Symbolfarben: Anteil der 1-Personen-Haushalte alt (ab 70)
an allen Haushalten in % Max.: 60%

3 6 9 12
unter bis unter bis unter bis unter
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Anteil im Markt Manching ges.: 9%
Anzahl im Markt Manching ges.: rd. 510 1-Personen-Haushalte alt (ab 70)

und hoher

1-Personen-Haushalte alt
(ab 70 Jahren)
(S. 37 im Bericht,
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Bewohnerlnnen mit Migrationshintergrund
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Bewohnerlnnen mit
Migtationshintergrund
N j (S. 38 im Bericht,
\/,/ = Quelle: Einwohnerdatei
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Symbolgréfe: Anzahl der Bewohnerlnnen mit Symbolfarben: Anteil der Bewohnerlnnen mit
Migrationshintergrund Migrationshintergrund an Bev. in % Max.: 77%
Min.: 0 Max.: 676

: &% e
11 18 25 32
unter bis unter bis unter bis unter und hoher
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32
Anteil im Markt Manching ges.: 23%

Anzahl im Markt Manching ges.: rd. 2.870 Personen mit Migrationshintergrund
(d.h. nicht in Deutschland geboren und / oder andere als deutsche Staatsangehdérigkeit)
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Staatsangehorigkeit der Bewohnerlnnen mit Migrationshintergrund

Staatsangehdrigkeit der
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(S. 38 im Bericht,
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Symbolgrdéfle: Anzahl der Bewohnerlnnen mit Staatsangehdrigkeit der Bewohnerlnnen mit Migrationshintergrund .= e =
| Migrationshintergrund nicht deutsch TR
Min.: O Max.: 676 deutsch (59%) ] 7 3
(41%) [Brd. 1.180 / 1
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%
Angaben in Klammern: Anteile an allen Personen mit Migrationshintergrund im Markt Manching ‘
Gesamt rd. 2.870 Personen mit Migrationshintergrund im Markt Manching 0 500 m
(d.h. nicht in Deutschland geboren und / oder andere als deutsche Staatsangehdérigkeit)
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Bestand Soziale Infrastruktur
e (S. 39 im Bericht)

M 1:30.000
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Siedlungszusammenhdnge

(S. 44 im Bericht)
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Bushaltestellen und -linien der
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(S. 63 im Bericht)
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Bestand FuB- und
Radwegenetz
(S. 64 im Bericht)

M 1:30.000
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Bestand Landschaftsrdume
(S. 70 im Bericht)

M 1:30.000

Il - Landschaftsraum mit sehr hoher/potentiell sehr hoher
[ Landschaftsraum mit hoher Bedeutung fir den Natur- und

Landschaftsraum mit hoher Bedeutung fir das Ortsbild und
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Bestand Schutzgebiete
(S. 72 im Bericht)

M 1:30.000
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Bestand Biotope
(S. 73 im Bericht)

M 1:30.000
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Bestand Schwerpunktgebiete
Arten- und Biotopschutz

(gemdf Arten- und Biotopschutzpro-
gramm LKR Pfaffenhofen/Ilm)

(S. 74 im Bericht)

M 1:30.000
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Gewdsser, Hochwasser,
Grundwasser
(S. 75 im Bericht)

M 1:30.000

Wasserschutzgebiet Zone I, 11, Il
Festgesetzte
Uberschwemmungsgebiete
Hochwassergebiet 1994
Stralen

Marktgrenze
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Bestand Bodendenkmdler
(Quelle: Denkmal-Viewer Bayern)
(S. 75 im Bericht)

M 1:30.000

\\/ ' Bodendenkmal
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~=—=  Marktgrenze
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Gewerbe- und Sondergebiete

(S. 78 im Bericht)

M 1:30.000



Bestand Sportplétze

(S. 99 im Bericht)

M 1:30.000
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jetzigen Standort problema-
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Bestand Erholungsrdume
(S. 101 im Bericht)

M 1:30.000

Bestehende Naherholungsraume,
grof3flachig

Bestehende Naherholungsraume,
kleinrdumig

Sondergebiet ehemalige
Max-Immelmann-Kaserne

Sondergebiet

Militarische Nutzung,
Flugplatz Ingolstadt-Manching
Gewésser

Marktgrenze
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Schwdchen
(S. 105 im Bericht)
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Potenziale

(S. 109 im Bericht)

Verbindung zu den
Donauauen

M 1:30.000
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Konzept fiir Siedlungsstruktur,
Gewerbeentwicklung und
Landschaftsrdume

(S. 115 im Bericht)

M 1:30.000

Vorwiegend Wohnnutzung
Mégliche Erweiterungen der
Wohngebiete

Gewerbegebiete

Mégliche neue Gewerbeflachen
Sondergebiet

Militérische Nutzung,
Flugplatz Ingolstadt-Manching
Griine Achsen

Gewasser

Strafien

Bahnlinie

Marktgrenze
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Mégliche Ergénzung
bestehender Siedlungsgebiete
(S. 120 im Bericht)

M 1:30.000

Siedlungsbereich Bestand

Mégliche Erweiterungen
der Wohngebiete

Mégliche Erweiterungen
der Gewerbegebiete

Siedlungslinie

Sondergebiet Militarische Nutzung,
Flugplatz Ingolstadt-Manching

Vorgeschlagener Griinzug

Larmschutzzonen Sondergebiet
Militérische Nutzung, Flugplatz
Ingolstadt—Manching

Nacht
Tag 1
Tag 2

Festgesetzte
Uberschwemmungsgebiete

Hochwasser1994 (o. planfest-
gestellten Hochwasserschutz)

Straf3en
Bahnlinie
Marktgrenze



Gesamtkonzept fiir die
Entwicklung von
Wegeverbindungen

flir Radfahrer und Fuf3gdnger
(S. 125 im Bericht)

M 1:30.000

Punktuelle Verbesserung
Wegenetz, Ergdnzung
Wegenetz, Verbesserung
Wegenetz, Bestand
Paartalradweg
Gewaésser

Straflen

Gebéaude

Marktgrenze
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Konzept zur Strukturierung der
Landschaft
(S. 127 im Bericht)

M 1:30.000

I Grinzlge mit landschaftlicher

Préagung zur Strukturierung der
Landschaft und Abtrennung
von Siedlungsbereichen

Griine Achsen“t Gewésser

langfristige Entwicklung Marktgrenze

Gewaésser

Straien

Bahnlinie

Marktgrenze



Mégliche Standorte fiir
einen neuen Sportplatz
(S. 133 im Bericht)

M 1:30.000

Bestehender Sport-/Bolzplatz

Bestehender Sportplatz, am jetzigen
Standort problematisch

NOX _

Bestehender Sport-/Bolzplatz,
v -’ wird entfallen

Moglicher Standort fiir neuen
Sport-/Bolzplatz

Standort fir neuen Sportplatz
weniger geeignet

Gewasser
Marktgrenze
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Konzept fir die Entwicklung der
Fldchen fiir die Erholung und
Freizeitgestaltung

(S. 137 im Bericht)

M 1:30.000

Bestehende Flachen fiir Erholung
und Freizeitgestaltung

Potenzial fiir neue Erholungs- und
Freizeitflachen zur landschafts-
bezogenen Erholung
Sondergebiet (SO)

Militarische Nutzung,

Flugplatz Ingolstadt-Manching
Gewaésser

Marktgrenze



Zusammenfassender

Maf3nahmenplan
(S. 139 im Bericht)
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MaBBnahmen

Bestand

Starkung der Ortsmitte (5.2)
Konversion der ehem. Max-Immelmann-Kaserne (2.1.5,5.1.2)
Mégliche Wohnflachenentwicklung (2.2)

Nachverdichtung / BaullickenschlieBung (2.1.3, 2.1.4)

Gestaltung des StraBenraums beim Biirgerhaus (1.5.6, 3.2.1, 3.1.3)
Verbindung stérken (2.3.1, 6.1.3)
Erweiterung des Sportplatzes bei Pichl (6.2.2)

Anbindung ehem. Max-Immelmann-Kaserne an das OPNV-Netz (3.4.1)
Erhalt und Stérken des best. OPNV-Netzes (1.1.2, 3.4.2)
Lickenschlisse im Rad- und FuBwegenetz (3.3.1, 3.3.2, 3.3.3)

Kurze Rundwege anlegen (3.3.8)

Optimierung der Unterfiihrung der B16 (3.3.7)
Geschwindigkeitsregelung Uberprifen (3.2.3)

Halteverbot in Kreuzungsbereichen der Messerschmittstr. (3.1.5)
Anbindung an A9 und B13 tUberprifen (3.1.1, 3.1.4)
Prufung der Inbetriebnahme des ehem. Bahnhofs (3.4.3)

Schutz und Pflege der Biotope (4.2)

Etablierung dreier Grinziige (4.5)

Etablierung Grinzug Keltenwall - langfristig (4.5)
Sicherung des Grin-/Landschaftsraums (4.14, 6.2.1)

Paartalradweg (Bestandsroute)
Bestehende Rad- und FuBwege
Gewasser

Bebautes Gebiet

StraBBen

Bahngleise

Verkehrslandeplatz

Landebahnen

ehem. Max-Immelmann-Kaserne (MIK)
Gemeindegrenze
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MaBnahmen, tabellarisch
zusammengefasst

Seite 1von 4

(S.112-138 im Bericht)

Handlungsfeld 1 Bevlkerung MaBnahmen Priorisierun, Kosten- und Finanzierungsplan
Nr.  (Ziel-Bezeichnung Nr. Bezeichnung Charakter Wechselwirkung mit Nr. Mégliche Synergien Mégliche Zielkonflikte sofort | 1-5 Jahre 5‘;:::( Kosten* (brutto) Finanzierungsoptionen
1.1.1 |Nahversorgung aufrechterhalten, Bringdienste organisieren nmM Starkung der Funktion der Ortsmitte X X keine offentlich-private Kooperation
1.1.2  OPNV aufrechterhalten und ggf. starken nmM 3.4 Verbindung der Ortsteile mit der Ortsmitte X X konzeptabhangig
Unterstiitzung der Bewohnerlnnen, dass sie Begegnungsstatten,"vwe das Biirgerhaus Miteinander, o . _ ] )
1.1 P L . 1.1.3 |aufrechterhalten, starken und ausbauen, auch auBerhalb nmM 1.5.6,2.3.1,3.1.2 X X konzeptabhéngig offentlich-private Kooperation
moglichst lange in ihrer Wohnung leben kénnen N .
bestehender Trager/Kirchen
1.1.4 |Hilfsdienste organisieren und stérken, Ehrenamtliche einbinden nmM 1.5.2,1.56.3,1.5.5 Problem der Aktivierung der Ehrenamtlichen X konzeptabhangig offentlich-private Kooperation
Private Immobilieneigentiimer iber Méglichkeiten der
Bestandssanierung und bestehende Férdermoglichkeiten Bewusstwerden der Potenziale; gemeinschaftliche Entwicklungen | Abhéngigkeit von der Bereitschaft der privaten StBauF, ggf. tiber Projektmamagement und
1.2.1 | . R A nmM 2.1.1,2.1.2,2.1.4 n R . ) > . X ca.5-10TSD € .
informieren und beraten (Informationsbroschiire/ (Wirtschaftlichkeit) Eigentiimer (kein Zwang) Sanierungsberatung
-veranstaltungen)
1.2 Bedarf: hter Woh i j initii i
edarfsgerechter Wohnraum 122 PllotprOJekte_lnltneren (z.B. nachhaltiger Wohnungs_bau, OM, BM 13.2 X M ca. 10 TSD € StBauF, private Bautréger
Mehrgenerationenwohnen) durch den Markt Manching
Offensive des Haus-/Wohnungstauschs: Altere Leute ziehen in Erméslichen von wohnortnahem. seniorengerechten Wohnen ca. 15 TSD € (fur Flachenmanagement (FM)-Software
1.2.3  neue Wohnprojekte (z.B. Seniorenwohnanlage) und machen nmM 1.3 8 ’ . 8 . ’ Abhangigkeit von der Bereitschaft der Bewohner X und Aufbau der Grundlagen-Datei fiir FM sowie StBauF (teilweise)
o P, f Belebung des Wohnungsmarktes, geringerer Flachenverbrauch = . R .
Immobilien fir jingere Haushalte frei Offentlichkeitsarbeit)
13.1 Senlorer\gerechtg, barrierefreie Wohnungen bauen, méglichst BM M konzeptabhéngig privat, StBauF
zentral in Manching gelegen
1.3.2  Projekte gemeinschaftlichen Wohnens initiieren und unterstiitzen |nmM 1.2.2,1.5.4,1.5.5 Bevélkerung "riickt ndher zusammen”, X konzeptabhéngig privat
1.3.3 |Wohnungen im betreuten Wohnen schaffen BM gegenseitige Unterstiitzung, X konzeptabhangig privat, StBauF
1.3 Verbesserung des Wohnangebotes fiir Senioren . N 5 Entlastung sozialer Dienste, L .
1.3.4 | Pflegeplatze schaffen bzw. Angebot an Pflegeplatzen erweitern nmM Starkung der Ortsmitte, X konzeptabhangig privat
ogli i i i i Flach bi h
135 Wohn.m.ogllchkelten von Senioren mit Pflegeangeboten amM geringer Flachenverbraucl M konzeptabhangig privat
kombinieren
Gute medizinische Versorgung und Erreichbarkeit der R .
136 Gesundheitseinrichtungen aufrechterhalten nmM 52 x x x konzeptabhangig privat
1.4.1 Angsbote der sozialen Infrastruktur aufrechterhalten bzw. nmM, BM Steigende Attraktivitat des Wohnstandorts X X X konzeptabhangig StBauF
14 | Stérkung der Familien Vislfattige Sportangsbots erhatten, Verein starken und Aufgabe der Sportnutzung im ehem. Fort und in d
1.4.2 et |"ge portangebote erhatten, Vereine starken un nmM 1.5,6.2 Mittel zur Integration aller Bevélkerungsmitglieder utgabe cer sportnutzung im ehem. Fort und in der X X X keine
unterstitzen ehem. MIK
Beteiligungsmoglichkeiten der Bevélkerung ausbauen, eine echte Tragen von Entscheidungen durch die Biirger, Grof3ere Akzeptanz
1.5.1 | Beteiligungskultur schaffen, Projektgruppen einrichten, die bei der [nmM von Entscheidungen, Identifikation, Nutzen von Wissenspotenzialen, Abhéngigkeit von der Bereitschaft der Biirger X X X ca. 10 TSD €/a (Teilzeitstelle)
Umsetzung versch. Projekte mitwirken Entlastung der 6ffentlichen Hand
konzeptabhéngig.
Fir Bedarfskonkretisierung: Aufruf / Befragung. Kosten
. . . ) ) N rd. 5TSD € . . .
152 (Ehrenamtlich gelfuhlrten) Birgertreff im Hauptort, z.B. in der Nahe nmM, BM 114 Treffpunkt M Fir Umbau: objektabhéingig San!erung/ Umlbau ggf. tiber StBauF (wennim
des Rathauses, einrichten PR, . . . Sanierungsgebiet)
Fir Einrichtung: sollte von privater Seite geleistet
werden
Fiir Betrieb: Zuschuss Miete 10 TSD€/a
. . . P aktuelle Férdermoglichkeiten bei Bedarf iiber LBE
1.5  Stdrkendes Mit d
arken des Witeinanders 1.5.3 | Manchinger Freiwilligenagentur aufbauen und/oder nmM 114 M halbe Stelle / ca. 50 TSD €/ a (Landesnetzwerk biirgerschaftliches
Freiwilligenagentur des LKR PAF unterstiitzen
Engagement) erfragen
"Lebenslanges Lernen" unterstiitzen und férdern: N . . . .
1.5.4  Zusammenbringen mehrerer Generationen (voneinander Lernen, nmM 1.3.2 X Zuschuss Markt Manching ca. 56 TSD € offentl!ch private Kooperation mit VHS, IHK, den
> Manchinger Unternehmen etc.
Erfahrungen weitergeben)
1.5.5 z:i?:}ﬁ::nmlfen und Informationen zu ehrenamtlichen Tatigkeiten nmM 1.3.2,1.5.3 Entlastung sozialer Einrichtungen X siehe 1.5.3 gemeinsam mit Freiwilligenagentur aufbauen
ca. 315 €/gqm + evtl. ca. 140 €/qm fur
. . A W . . Spartenerneuerung/-sanierung
156 StraBBenraum beim neuen Biirgerhaus "Miteinander" wie in der OM, BM 1.1.3,2.3.1,3.1.2 Integration der Bewohner durch Aufwertung der Donaufeldsiedlung, StraBe nicht im Besitz des Marktes Manching M (Ermittelt aus Kosten fir BA 03 und 04), StBauF

Ortsmitte gestalten

OM = OrdnungsmafBnahme, gem. § 147 BauGB
BM = Baumafinahme, gem. § 148 BauGB

AM = Aufwertende Maf3nahme

nmM = nicht-materielle MaBBnahme

sichere Querungsmaglichkeit

Flache ca. 4.500 gm
=>Gesamt ca. 1.4 MIO + 630 TSD

* Kosten grob aus Erfahrungswerten ermittelt; konnen

je nach Aufwand stark variieren
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MaBnahmen, tabellarisch
zusammengefasst

Seite 2von 4

(S.112-138 im Bericht)

Handlungsfeld 2 Stédtebau und Siedlungswesen MaBnahmen Priorisierun, Kosten- und Finanzierungsplan
Nr. |Ziel-Bezeichnung Nr. Bezeichnung Charakter Wechselwirkung mit Nr. Mégliche Synergien Mégliche Zielkonflikte sofort | 1-5 Jahre 5;:::( Kosten* (brutto) Finanzierungsoptionen
2.1.1 | Bauluckenkataster anlegen und pflegen nmM 1.2.1 Aktualisierungsaufwand (sonst wertlos) X X X ca.10-15TSD € StBauF
212 Samtliche Besitzer von Grundstiicken, die noch bebaut werden amM 121 Kein Bauzwang, dadurch méglicherweise keine M ca. 2-4 TSD € fir Information, ca. 10-15 TSD €/a fir eine
T kénnten, informieren und zum Handeln motivieren o Geringer "Flachenverbrauch", Verénderung/Nutzung des Potenzials Teilzeitstelle
Nutzung des Nachverdichtungs- und 2.1.3 |Freie Grundstiicke .kaufen und bebguen (lassen) § oM, BM Bessere Auslastung der vorhandenen Infrastrukturen X X konzeptabhéngig, noch nicht bezifferbar evtl. StBauF (z.B. Studien), od. privat
2.1 . . Gesunde Nachverdichtung auf bereits bebauten Grundstiicken R ~
Konversionspotenzials 2.1.4 frdern nmM 1.2,5.1.1 X X X konzeptabhéngig Kommunales Férderprogramm
Nachnutzung des momentan ungenutzten Areals der ehem. Max- Schonen bisher "ungenutzter"/anderer Flachen, Diversifizierung der wird durch das SEK Max-Immelmann-Kasermne
2.1.5 |Immelmann-Kaserne planen und durchfiihren, um andere Flaichen 'nmM, OM,BM |5.1.2 Wirtschaftsstruktur, Wohnortnahe Arbeitsplatze fir Manchings Ausschluss einiger Nutzungen X X X abgedeckt evtl. StBauF
zu schonen Bewohner g
2.2.1 | Maogliche Erweiterungin Oberstimm Nord und Stidost nmM, BM noch nicht bezifferbar
2.2 AL g neuer gebiete 2.2.2 M?gl{che Erwe!terung m.Plchl sudwest nmM, BM 1.2,1.3,1.4 I_E_iessere Auslastung der vorhandenen Infrastrukturen (Kindergarten, "Flachenverbrauch”, Bodendenkméler « N noch n!cht bez!fferbar
2.2.3 |Mégliche Erweiterung Niederstimm Nord nmM, BM OPNY, ...) noch nicht bezifferbar
2.2.4 | Méogliche Erweiterung Westenhausen Ost nmM, BM noch nicht bezifferbar
2.3.1 |Ubergang Donaufeld-Ortsmitte attraktiver gestalten oM 1.5.6 Aufwertung Donaufeld, Verbindung mit allen Ortsteilen X X bereits in Planung und Umsetzung StBauF
2.3 Aufwertung und Belebung des Siedlungsraums ~ |2.3.2 :::::::“e‘mht“”g tberprifen, ggf. Beleuchtungskonzept oM 3.3.4,3.3.8 erhéhtes Sicherheitsgefihl x ca. 15TSD € StBauF
2.3.3 |Stadtméblierung ergéanzen AM 3.3.4,3.3.8 Attraktivierung von FuBBverkehr (v.a. fir &ltere Menschen) X ca. 18 TSD € (15 Banke 4 1,2 TSD €)
Handlungsfeld 3 Verkehr Mafinahmen Priorisierun Kosten- und Finanzierungsplan
Nr. |Ziel-Bezeichnung Nr. Bezeichnung Charakter Wechselwirkung mit Nr. Mégliche Synergien Magliche Zielkonflikte sofort | 1-5 Jahre 5;:::( Kosten* (brutto) Finanzierungsoptionen
Bei Umnutzung der ehem. Max-Immelmann-Kaserne prifen, ob der
bestehende Anschluss der Inmelmannstrafie an die B13 in ihrer wird durch das SEK Max-Immelmann-Kaserne
3.11 | . - . nmM 2.1.5 X X
jeztigen Lage und Dimensionierung weiter genutzt werden kann, abgedeckt
oder ob Anpassungen nétig sind
Die Querungsméglichkeiten fiir FuBganger und Radfahrer im Burgerhaus "Miteinander", ca. 315 €/qm + evtl. ca. 1.40 €/qm fur
Bereich der Kreuzung Ingolstadter Strafle/Messerschmittstraie Aufwertung Donaufeldsiedlun: Spartenerneuerung/-sanierung
3.1.2 ! & ng rasest *° oM, BM 1.13,15.6,2.3.1 . g & StraBe nicht im Besitz des Marktes Manching X (Ermittelt aus Kosten fiir BA 03 und 04), StBauF
. . bzw. Mitterstrafe optimieren, ggf. mit ahnlichen Elementen wie in Férderung des langsamen Verkehrs, .
3 Anpassung der Infrastrukturen an die Entwicklung der Ortsmitte (z.B. Bodenbelag) ich Q salichkeit Flache ca. 4.500 gm
’ von Wohn- und Arbeitsstandorten er Ortsmitte (2.8. Bodenbelag sichere Querungsmoglichkel =>Gesamt ca. 1.4 MIO + 630 TSD
3.1.3 |Kreisverkehrsplatz Ingolstédter StraBe/MitterstraBe anlegen oM Flachenbedarf X X ca. 400TSD € GVFG, ggf. tw. liber StBauF
o . . Kosten tragen Bund und Land (iber
3.1.4 V.erkehrsfufjrung an der AS Manching der BAB 9 aus Manching in oM weniger Verkehr in der Ortsmitte Flachenbedarf X Autobahndirektion und Staatliches Bauamt), da
Richtung Niirnberg verbessern R
Anschluss einer Bundesstrafie an A9
3.1.5 Messerschmittstrafe: Parkverbot in Kreuzungsbereichen AM Freihalten des Rettungswegs Ersatz fir die Parkplatze X ca.3TSD€
durchsetzen
3.2.1 |Verkehrsberuhigungin den Wohngebieten beibehalten nmM Attraktivitat des Wohnstandorts X X X keine
3.2.2 Tempo-30-Zonen und verkehrsberuhlgte‘ Wohnbereiche qualitativ AM Attraktivitit des Wohnstandorts X ca. 5-7 TSD €/Baum
Aufwerten: Fahrbahnverengungen und einzelne Baumpflanzungen
Geschwindigkeitsregelung tiberprifen und ggf. korrigieren: " . ai
3.2.3 |InOberstimm und Grasweg Tempo-30 od. verkehrsberuhigter nmM, AM X :Zz;’t‘:ﬁ?sgu:elzz 10 TSD € fiir die Schilder
3.2 Gewahrleistung von Mobilitat Bereich g: ca.
324 Mob!l!tf\tsmanagement einfiihren, da§ den A“usbau de.!' _ amM M ca. 5-10 TSD € Méglichst Unterstﬂutzung.elner.prlvaten Inltla_tlve
Mobilitatsangebote und der Information dartiber erméglicht (Agenda 21 z.B.). Offentlich-private Kooperation
. . . - . Férderung des langsamen Verkehrs, Starkung Manchings als A
3.2.5 |Barrieren fiir FuBgéanger im 6ffentlichen Raum abbauen oM Wohnstandort; aktive Begleitung des demografischen Wandels X X X konzeptabhangig. Ggf. ca. 100 TSD€/a StBauF
Vermeidung von Pkw-Verkehr, konzeptabhangi
3.3.1 |Liicken im Wegenetz durch Neubau/Umwidmung schlieflen oM 6.1 Naherholung, Vernetzung mit der Region, Erlebbarkeit der Flachen teilweise in Privatbesitz X P g'e, ggf.StBauF
ca.50-75TSD €/a
Landschaft
P X R Naherholung, Touristisches Ziel,
3.3.2 ;zifiertsi:ilriiwzi:\F;;;m;eilzﬁi:uirgzswglgsedri‘l”ii%aAr\ujibea;al::dle on oM 6.1 Vernetzung mit der Region, X Lange ca. 3.500 m, 250 Euro/lfm = 875 TSD € ggf.StBauF
gung ge: 8 8 Erlebbarkeit der Landschaft
Radweg im Griinzug zwischen Oberstimm und Pichl etablieren:
3.3.3 |bestehenden Feldweg nach Norden bis zur Unterfiihrung der B16  |OM 4.5 Vernetzung mit der Region X X Lénge ca. 800 m, 250 Euro/lfm = 200 TSD € ggf.StBauF
verlangern
Innerértliche Wege qualitativ aufwerten: Beleuchtung, - . . .
3.3.4 Sitzmoglichkeiten (insb. entlang der Paar) oM 2.3.2,2.3.3 Begegnungsorte, Orientierung, Sicherheit, Komfort X X ca. 90 €/lfm ggf.StBauF
Einheitliche Signaletik entwickeln:
3.3.5 |Logos, Wegweiser, Ubersichtskarten der Umgebung, Flyer, AM 4.4,6.1 Orientierung, Tourismus X ca.30-50 TSD €
3.3 Starkung und Ausbau des Rad- und FuBwegenetzes Infomaterial, Infotafeln
Durchgéngige, einheitliche Beschilderung der innerértlichen, der P
regionalen und der Fern-Radrouten anbringen: einheitliches Logo Orientierung,
3.3.6 N . S AM 4.4,6.1,6.4.1 Tourismus, X ca.20TSD €
mit hohem Wiedererkennungswert, Orts-, sowie Kilometer- und - "
. Naherholung fiir die Wohnbevélkerung
Zeitangaben
3.37 |Sicherheitund Orientierung an der Unterfiihrung der B16 am OM, AM 6.2.2 Vernetzung der Ortsteile x  ca.25TSDE€ StBauF
westlichen Ende der Ingolstédter Strafle verbessern
o . " N Flachen teilweise in Privatbesitz, Hindernisse, die
3.3.8 Kurze Rundwege anlegen oM 3.2.5 Zusammer.\art:elt mit Projektgruppe "Wander- und Radltouren in und nicht im Besitz des Marktes Manching sind X nicht bezifferbar ggf.StBauF
(z.B. Urferwasser, Museum) um Manching .
(Autobahn, Bahnschienen)
339 .Kampagne und Informationen zu den Mobllltatsa[\geboten, amM 34 katl-Verkehrs.l.'eduktlon, weniger Larm- und Abgasemissionen, X ca. 10TSD €
insbesondere Busverkehr und Radrouten, durchfiihren geringerer "Flachenverbrauch" des ruhenden Verkehrs
3.4.1 Gebletde‘r ehem. MIK an Manching (ohne Umstieg) an das OPNV- nmM 5.1.2 X X nicht bezifferbar Zusammenarbeit mit INVG
Netz anbinden
3.4 Starkungund Ausbau des OPNV 3.4.2 ;\ltzf:\;:;kehr in seiner heutigen Qualitat aufrechterhalten und nmM 1.1.2 Pkw-Verkehrsreduktion X X X keine
3.4.3 Méglichkeit der Reaktivierung / Inbetriebnahme des Manchinger amM X M ca. 5-10 TSD €

Bahnhofs prifen

OM = OrdnungsmafBnahme, gem. § 147 BauGB

BM = Baumafinahme, gem. § 148 BauGB
AM = Aufwertende Mafinahme
nmM = nicht-materielle MaBBnahme

* Kosten grob aus Erfahrungswerten ermittelt; konnen
je nach Aufwand stark variieren




MaBnahmen, tabellarisch

zusammengefasst
Seite 3von 4
(S.112-138 im Bericht)

Handlungsfeld 4 Griin- und Freifldchen MafBinahmen Priorisierun Kosten- und Finanzierungsplan
Nr. |Ziel-Bezeichnung Nr. Bezeichnung Charakter Wechselwirkung mit Nr. Mégliche Synergien Mégliche Zielkonflikte sofort | 1-5 Jahre 5‘;:::( Kosten* (brutto) Finanzierungsoptionen
01 Landschaftliches Leitbild, das sich an der vorhandenen nmM M
. kleinstrukturierten Landschaft orientiert, schaffen und wahren
4.2 Biotopflachen schiitzen und pflegen oM X X X Kulap, Vertragsnaturschutz, Landschaftspflege
Einheiten durch Schaffen und Benennen von zugehérigen 3.3.5, . X -
4.3 Wegeverbindungen starken nmM, AM 33.6 Zugénge zur Paar (inner- und auf3erorts) X X Wegekonzept, Beschilderungskonzept ca.
i i i i 8,5TSD €
Wk Sllchtbarmachen und Beschreibungen auf Informationstafeln mit AM 336 Wiedererkennungswert der Marktgemeinde M
eigenem Logo
Drei groBe, offen zu haltende und zu entwickelnde Griinziigen,
jeweils in Nord-Sud-Richtung, festlegen: Hochwasserschutz,
1. im Bereich Oberstimmer Schacht, Naherholung fiir die Wohnbevélkerung, . s .
45 15 zwischen Oberstimm und Pichl, oM Erlebbarkeit der Paar, Beschrankung fir die Siedlungsentwicklung x
3. die Paar begleitend, Lebensraum fiir Flora und Fauna Sicherung im FNP, keine zusaétzlichen Kosten
(4. langfristig: am Keltenwall).
Griinziige durch rechtliche Instrumente offenhalten, z.B. “
4.6 Ausweisung als Landschaftsschutzgebiete/Ausgleichsflachen oM Schonen der Flachen, vgl. 4.5 X
4.7 Griinziige fur die Erholungsnutzung weiterentwickeln oM offentliche Zugéanglichkeit X X Erholungsflachenkonzept ca. 12,5 TSD € Kommunal, evtl. Landkreis
Strukturen der Landschaft auf die Entwicklung der
4.8 . . . nmM 2.2 X b3
Siedlungsflachen abstimmen
Vorhandene Griinstrukturen tiberpriifen, ob sie in ihrer Funktion als
Erholungsraum/Schutzgebiet optimiert werden kénnen, 6ffentliche Zuganglichkeit,
4.9 z.B. innerértliches ehem. Fort: nmM, OM 6.2.1 innerértliche Erholungsflache, Ersatzflachen fir die Sportnutzung nétig X X Erholungsflachenkonzept s.o.
Flachen nach Umsiedlung der Sportflachen als Quartierspark Larmreduktion
herstellen
Sicherung und Aufwertung der InTerértliche Grinflachen erhalten, Flachen entsiegeln und neue Mikroklima,
(Kultur-) Landschaft Flachen schaffen Griinverbindungen
4.10 - Pilotprojekte durch die Gemeinde nmM, OM - iy . X X Griinflachen ca. 65 Euro/qm, Férderung bis zu 60% StBauF
. . Uberschwemmungsgefahr mindern,
- Fordern der Entsiegelung Wohnqualitat verbessern
- gesplittete Abwassergebiihr a
Achtsam mit unversiegelten Béden und landwirtschaftlich 2.1.2, .
ertragreichen Flachen umgehen 2.1.4, Schonen der Fléachen,
4.11 8 . 8 - N oM 2.1.5, Schutz landschaftlicher Zusammenhénge, Beschrankung fiir die Siedlungsentwicklung X X
- sparsame Bauweisen (z.B. Mehrfamilienhauser) .
. 5.1.1, Lebensraum fiir Flora und Fauna
- Wiederverwendung bebauter Areale 512
ortsnahe Griinflachen erhalten/schaffen:
4.12 - Flachen sichern, von Bebauung freihalten oM X X Renaturierungskonzept Bache ca. 10 TSD € WWA
- Renaturierung der Bachlaufe
Bauliche Entwicklungen durch Eingriinung in die Landschaft Aufwertung des Lebens- und Arbeitsumfeldes,
4.13 A AM " X
einfigen Lebensraum fiir Flora und Fauna
414 Landschaftlichen Rahmen fur dés Museum sichern: Flache sudlich OM, nmM Le.bensraum fur'Flora und Fauna, " Keine in Planung beriicksichtigen
des Museums von Bebauung freihalten Frischluftschneise
Okologisch bedeutsame Landschaftsraume sichern:
- Sicherung und Entwicklung von Feuchtflachen im Feilenmoos und
Feilenforst
- Schutz des Oberstimmer Schachts durch Sicherung eines
Pufferstreifens - Bodenwasserhaushalt
415 |° naturnahe Entwicklung der Bache und Altarme, Vermeidung OM, nmM - Erholungsqualitat X M X Erholungsflachenkonzept s.o.

weiterer Entwésserungs- und Begradigungsmafinahmen

- Beriicksichtigung des hohen 6kologischen Werts des
Verkehrslandeplatzes bei zukiinftigen Ma3nahmen und
Entwicklungen

- ErschlieBung wertvoller Flachen und Raume fiir eine extensive
Erholungsnutzung

OM = OrdnungsmafBnahme, gem. § 147 BauGB
BM = BaumaBnahme, gem. § 148 BauGB

AM = Aufwertende Mafinahme

nmM = nicht-materielle MaBBnahme

- Retentionsvermogen der Landschaft, Hochwasserschutz

- Umweltbildung und Naturversténdnis

* Kosten grob aus Erfahrungswerten ermittelt; konnen
je nach Aufwand stark variieren
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MaBnahmen, tabellarisch
zusammengefasst

Seite 4von 4

(S.112-138 im Bericht)

Handlungsfeld 5 Wirtschaft Mafinahmen Priorisierun Kosten- und Finanzierungsplan
Nr. |Ziel-Bezeichnung Nr. Bezeichnung Charakter Wechselwirkung mit Nr. Mégliche Synergien Mégliche Zielkonflikte sofort | 1-5 Jahre 5;:::( Kosten* (brutto) Finanzierungsoptionen

nur Personalkosten fiir Anlage und Betreuung der
nmM 2.1.3,2.1.4 kein weiterer "Flachenverbrauch" Flachen in Privatbesitz X X Internet-Seite, wenn ausschlieBBlich tiber
www.manching.de

511 Die wenigen, noch zur Verfiigung stehenden Gewerbeflachen
o bewerben
Ausweisen neuer Gewerbefléchen fiir kleinere
Gewerbebetriebe und Unternehmensdienstleister Gebiet der ehem. Max-Immelmann-Kaserne erwerben (Erstzugriff) N . .
5.1.2 und ein Gewerbegebiet mit flexiblen Parzellen fiir KMUs (Gewerbe |OM 215 vel.2.1.5 Flachen stehen anderen Nutzungen nicht zur X X wird durch das SEK Max-Immelmann-Kaserne StBauF

und Handwerk) durch den Markt Manching entwickeln Verfligung abgedeckt

5.1

Umgriff des im Einzelhandelsentwicklungskonzept 2009 Benachteiligung der anderen Standorte, keine
5.2.1 |festgelegten zentralen Versorgungsbereichs iiberpriifen und ggf. nmM starkere raumliche Konzentration der Geschafte Akzeptanz durch Kunden wegen fehlender Pkw- X keine
enger fassen Stellplatze
Wohnortnahe Versorgung,
nmM Treffpunkt, X X X ca.5-10TSD€/a offentlich-private Kooperation. Projektfonds
Kundenfrequenz

Geschafte des zentralen Versorgungsbereichs starken und

522 Neuansiedlungen férdern

Empfehlungen des Einzelhandelskonzepts 2009 umsetzen:
z.B. Zusammenarbeit der Betriebe durch den Markt Manching
5.2.3 |unterstiitzen, offentlich-private Kooperation ausbauen, nmM X X X zusammen mit 5.2.2.: ca. 60-70 TSD€/a offentlich-private Kooperation. Projektfonds

Projektmanagement fortsetzen, aktives Flachenmanagement
betreiben
Weitere Ansiedlungen mit innenstadtrelevanten Sortimenten in
den beiden Ergénzungsbereichen Gewerbegebiet und Geisenfelder

Erhalt und Entwicklung des zentralen 5.2.4 |Strafe, nur dann zulassen, wenn das Potenzial dafiir nachgewiesen nmM X X X keine

5.2 Versorgungsbereichs als Ort fiir werden kann/nicht im zentralen Versorgungsbereich realisiert
Geschéftsstandorte werden kann

Durch die Bauleitplanung zukiinftige Entwicklungen von

525 Einzelhandelsstandorten auerhalb der Ortsmitte verhindern

nmM X X X keine in Planung berticksichtigen

In Abstimmung mit den Betrieben und dem Kelten Romer Museum
ein Gesamtkonzept auf Basis einer Analyse erstellen, das aufzeigt,
wie die anséssigen Betriebe unterstiitzt werden kénnen, bzw. an
welcher Stelle Ergédnzungen sinnvoll und méglich sind

5.2.6 nmM 6.1.3,6.4 Gegenseitiges Profitieren (z.B. von Besuchern) X

5.2.7 |Stérendes Gewerbe aus der Ortsmitte auslagern oM 5.1 Platz fiir Dienstleistung/Einzelhandel/ Wohnen/Durchgriinung kein Platz in den bestehenden Gewerbegebieten X Betrieb- und Konzeptabhangig StBauF

Leerstande im Zentrum reaktivieren und ggf. umnutzen (insb.
5.2.8 |Einzelhandelsgeschéfte zu Dienstleistungsflachen, AM X X konzeptabhangig privat
nichtstérendem Gewerbe oder Wohnungen)

Handlungsfeld 6 Tourismus und Freizeit MaBnahmen Priorisierun, Kosten- und Finanzierungsplan
Nr. |Zi ezeichnung Nr. Bezeichnung Charakter Wechselwirkung mit Nr. Mégliche Synergien Mégliche Zielkonflikte sofort | 1-5Jahre 5;::;x Kosten* (brutto) Finanzierungsoptionen

Gute Vernetzung der gastronomischen Angebote und Behinderung durch Konkurrenz der Betriebe offentlich-private Kooperation, Projektfonds

6.1.1 Ubernachtungsméglichkeiten anstreben nmM untereinander X x ca.5TSD€/a (StBauF)
Zugang zu verlasslichen und aktuellen Informationen vereinfachen . e X . . .
. - Diversifizierung der Wirtschaftsstruktur .10 - .
6.1 Ausbau der Tourismusbranche 6.1.2 |(z.B. Ubernachtungsmdglichkeiten, Routen) mittels verschiedener |nmM e ca. 10 - 50 TSD € einmalig und ca. 5TSD €/ a fur

PSR :
(Hotellerie, Gastronomie, Einzelhandel) Ansprechpartner und Koordination? X X Aktualisierung Projektfonds (StBauF)

Medien (Flyer, Homepage, Infotafeln)

Synergien mit dem Kelten Romer Museum vor allem fiir die

6.1.3 > . nmM 5.2.6,6.4 X X
Ortsmitte suchen und ausweiten
6.2.1 Spolrtnutzungdel\jgs t;?rnhehen:al(lag?n Fortim }:auptort Manching oM 4.9 I;arr:lrgiuktli)ln, 'bl'reffpunkt,’vlli.r;tw:l:.klung welffalttll.g L\uthb:rler Ersatz fir Sportflachen nétig M :ers}elluig de;;l)a;:g; le Grunflache: 7.000 gm, 50 StBauF
o Erméglichen eines neuen Standortes fiir eine auslagern und die Flachen als Griinraum nutzen reiflachen, Verbesserung Mikroklima, innerértliche Erholung hur(; qmt_-gca.S 150 TS
- . . . . e ochwertiger sportplatz ca. 1, H
Sportanlage 6.2.2 Bestehendgn, relativ Zentl_'al im Marktgemeindegebiet gelegenen BM 14.2,3.3.2,3.3.3,4.7,6.3.3 Rafiweg entl?ng der Paar, ergdnzende Nutzung am Rand des Fléchen teilweise in Privatbesitz, Larmbelastung X Kunstrasen-Spielfeld: ca. 800 TSD €,
Sportplatz im Osten von Pichl ausbauen Griinzugs, Bindelung der Sportnutzung (Infrastruktur), Treffpunkt
Sportplatz grob: ca. 100€/m?
Feilenmoos und
6.3.1 die dort gelegenen Waldfldchen starker erschlieBen OM, BM x x
Fir die siedlungsnahe Erholung: das stdlich der Gemeinde
6.3.2 |gelegene Paartal mit dem Paarkanal starker nutzen (bewerben, nmM, OM 3.3.2,4.5,4.7 X X
6.3 Starkere ErschlieBung einiger Landschaftsbereiche ?SCT'lef__en;, Erhol < W hlieB ppr Erholungsflachenkonzept, Wege- und
> fiir die Erholung p.3.3 | oartaliurdie Brholungsnutzung mitWegen erschiieBen und get. gy, 3.3.2,4.5,4.7,6.2.2 Sportplatz in Pichl x x | Beschilderungskonzept, Kosten s.o. StBauF
Spiel- und Aufenthaltsméglichkeiten anbringen
Weiterer méglicher Erholungsschwerpunkt: Nachnutzung des Flachen in Privatbesitz, periphere Lage, benachbarte
6.3.4 |Kiesabbaus nérdlich der ehem. Max-Immelmann-Kaserne: BM Attraktier Gewerbestandort durch diese ergdnzende Nutzung Nutzung (Gewerbegebiet, Bundesstrafien), X
Baggerseen fiir ein naturnahes Seebad nutzen okologischer Schutz
N 6.4.1 |Deschilderungund Beleuchtung des Wegs zwischen Ortsmitte und |5\ 3.3.6,5.2.6,6.1.3 Vandalismus x ca. 500 m, 90€/lfm = 45 TSD € StBauF
6.4 Ausbau der Synergien zwischen Museum und Museum verbessern
: rtsmitt i isei i i
Ortsmitte 6.4.2 Hinweise im Museum auf die Ortsmitte und anders herum AM, OM 5.2.6,6.1.3 M ca. 2-5TSD € StBauF

anbringen

OM = OrdnungsmafBnahme, gem. § 147 BauGB

BM = Baumafinahme, gem. § 148 BauGB * Kosten grob aus Erfahrungswerten ermittelt; konnen
AM = Aufwertende Maf3nahme je nach Aufwand stark variieren

nmM = nicht-materielle MaBBnahme



